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Mankamenty istniejgcej klasyfikacji w Polsce

* Reforma administracyjna w 1999 roku spowodowata zmiany w
kategoryzacji drog bez przeprowadzenia weryfikacji rzeczywistej funkc;ji
drog w obstudze transportowe;.

» Kategorie drog, zwtaszcza drog samorzgdowych, czesto wynikaj3 z
poziomu zarzadzania tymi drogami, zamiast z funkcji potgczenia pomiedzy
osrodkami osadniczymi

* W przypadku drog samorzadowych, klasa rzeczywista wiekszosci drog jest
nizsza od klasy nominalnej; brak informacji o istniejgcych klasach drog

» Klasa drogi nie wymusza wtasciwego dostosowania drogi do cech jej
rzeczywistego uzytkowania i funkcji otoczenia drogi

* O wyborze parametrow potfaczenia nie decyduje podstawowa miara
jakosci potaczenia — czas podroézy (dostepnosc¢ czasowa), stosowane
kryterium poziomu warunkow ruchu jest dla uzytkownika niepraktyczne.



/asady klasyfikacji sieci drog w praktyce
Zagraniczne]

e Roznorodnosc¢ systemow klasyfikacji - dostosowanie do procesu
zarzagdzania rozwojem i utrzymaniem siecig drogowg (planowanie,
projektowanie, utrzymanie, finansowanie)

e Zdeterminowany proces weryfikacji kategorii i klas drog
(systematyczny lub okazjonalny)

* Rdzne, kluczowe kryteria hierarchizacji potgczen w sieci np.

e Kryterium rangitgczonych osrodkdw osadniczych (Niemcy)
* Kryterium roli potgczenia w sieci (USA)
e Kryterium mieszane — punktacja (Wielka Brytania, Nowa Zelandia)

* Proces integracji miedzygateziowej sieci w systemie transportowym



Kryteria klasyfikacji potgczen w sieci

(praktyka niemiecka)

* klasyfikacja oSrodkow osadniczych: obszar aglomeracji/metropolii,
osrodki wysokiej rangi, osrodki sredniej rangi, osrodki podstawowej rangi,
gmina nie bedgaca osrodkiem, pojedyncza dziatka

 klasyfikacja rangi powigzan: O — kontynentalna, | — krajowa, Il —
miedzyregionalna, lll — regionalna, IV — lokalna, V — dojazdowa do dziafki

* pozadana ranga powigzan drogowym pomiedzy osrodkami z
zachowaniem hierarchizacji tych powigzan

e pozadane czasy dostepnosci pomiedzy osrodkami osadniczymi oraz

osrodkami osadniczymi a obszarami w ich otoczeniu nie bedgcymi
osrodkami rekomendowane dla okreslonej funkcji klasy drég

e poziomy jakosci potgczen wyznaczone wg kryterium ekwiwalentne;
predkosci podrozy i wskaznika wydtuzenia trasy

Na podstawie: FGSV - Road and Transportation Research Association (2008) Guidelines for
Integrated Network Design (RIN). Cologne. In German.



/atozenia do koncepcji (1)- wymagania ogolne
ksztattowania sieci

Zasada integracji planowania sieci drogowej, sieci linii transportu
zbiorowego, sieci tras dla rowerow | ciggow pieszych.

Zasada bezpieczenstwa ruchu drogowego; jednym z wyzwan jest
wdrazanie zasad ksztattowania ,,drogi samowyjasniajgcej” | ,,drogi
wybaczajgcej’.

Zasada tworzenia warunkéw dla rozwoju mobilnosci aktywnej |
zastosowania nowych technologii w transporcie (pojazdy
autonomiczne, inteligentne systemy transportu).



/atozenia do koncepcji (2)- system osrodkow
osadniczych

Opis jednostek osadniczych i obiektow Symbol
i 5| obszary funkcjonalne :
J.eanStka lub zespol : v . ,J : obszary metropolitalne oM
jednostek miast wojewoddzkich
osadniczych z funkcja  duze o$rodki: . : .,
oérodka miasta - stolice wojewddztw oP
srednie osrodki . :
miasta na prawach powiatu OR
podstawowe osrodKki pozostate miasta, duze wsie oL
jednostka osadnicza mate wsie, osiedla WO
bez funkcji osrodka
nieruchomosci krajowe TK
weztowe obiekty : : :
regionalne i metropolitalne TR
transportowe
lokalne TL
obiekty handlu i ustug duze centra handlowe i ustugowe CH

nieruchomos¢ zwykta  dziatki, obiekty, grunty rolne NZ



/atozenia do koncepcji (3) — standardy
dostepnosci

Pozadany maksymalny czas podrdzy z obszaru mieszkaniowego do osrodkow osadniczych

Typ osrodka Samochod indywidualny Transport zbiorowy

Osrodek podstawowy OL <20 <20
Osrodek sredni OR <30 <45
Osrodek duzy OP <60 <90

Pozgdany maksymalny czas podrdzy pomiedzy osrodkami osadniczymi

Typ osrodka Samochéd indywidualny Transport zbiorowy

Osrodek podstawowy OL <25 <40
Osrodek sredni OR <45 <65
Osrodek duzy OP <120 <150

Na podstawie: FGSV - Road and Transportation Research Association (2008) Guidelines for Integrated
Network Design (RIN). Cologne. In German.
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Kategorie i podkategorie drog

Kategoria drogi Poziom waznosci potaczenia Podkategoria drogi

drogi krajowe K I K1
I K2

I K3

drogi wojewodzkie W 1] w1
1 W2

IV, V W3

drogi powiatowe P \Y P1
Vv P2

drogi gminne G \Y G1
Vv G2



Klasy i typy drog

— dogmmieske | e

A nie dotyczy

S nie dotyczy

GP GP, GP,

G G, G,

Z Z, Z.

L L, L,

D D, D



Przyktad zastosowania uzupetnionej klasyfikacji
sie¢ drog wojewddzkich w wojewddztwie pomorskim

Podkategorie drogi wojewddzkiej (ranga drogi)
Kryteria funkcjonalne w1 w2 W3
Typ potaczenia regionalne regionalne

* posrednie, alternatywne

powiatowe, lokalne

Sposadb potaczenia

regionalnego

Ranga faczonych osrodkow

osadniczych*

Ranga taczonych weztow

drogowych**

Rekomendowana klasa drogi

Ranga faczonych weztéw .
transportowych***
Maksymalne na odcinku

prognozowane natezenie ruchu
SDR [poj./dobe]

* bezposrednie

osrodki ponadregionalne i

regionalne (stolice sgsiednich

powiatéw)
gtowne osrodki turystyczne

powigzanie z weztami i
skrzyzowaniami na drogach
krajowych klasy A, S i GP

krajowe i regionalne wezty
transportowe

>5000

co najmniej G

wzgledem drogi krajowej lub
innej drogi wojewddzkiej

osrodki regionalne i
subregionalne (stolice
sgsiednich powiatow)

powigzanie z weztami i
skrzyzowaniami na drogach
krajowych i wojewddzkich
klasy G

regionalne i metropolitalne
wezly transportowe

>2000
wyjatkowo >1000

G,Z

brak

osrodki lokalne (stolice
gmin)

powigzania z
skrzyzowaniami na drogach
wojewddzkich i
powiatowych klasy z

lokalne wezty transportowe

<2000

Z, LD



Kryteria kwalifikacji drog wojewodzkich do
budowy, przebudowy, modernizacji i remontow

3 kryteria kwalifikacji
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Odcinek drogi

Poziom natezenia Funkcja Stopien priorytetu

ruchu w 2030* drogi Stan techniczny Stan bezpieczenstwa

p nr drogi potaczenie miedzy osrodkami/weztami 1l 1
\N b 212 Osowo Leborskie — Czarna Dabréwka wi1 _ X
y O r 212 Czarna Dabréowka - Unichowo W1 X
212 Unichowo - Bytéw m X
. / 212 [Bytéw - Chojnice w1 ] X
r I O r t e t O W 212 Chojnice - gr. wojewddztwa W1 X
213 Stupsk - Wicko w1 X
213 \Wicko - Krokowa W2 _ X
213 Krokowa - Celbowo W2 X
214 Lebork - Maszewo Leborskie W1 X
214 Maszewo Leborskie - Sierakowice w1 X
w1 X
T AT T\ .4 DZIALANIE 2.1. . ! w1 X
g e PRZEBUDOWA, ROZBUDOWA I BUDOWA DROG WOJEWODZKICH GK W1 »
—— w1 X
" w2 X
“‘(A)" w1 X
Y w2 X
A w1 X
w3 X
W3 X
| wr
| w1 |

OZNACZENIA
Priorytet realizacji odcinka
— |

b

it

Pozostate drogi
— drogi krajowe
= pozostate drogi wojewddzkie




Podsumowanie

e Uzupetnienie klasyfikacji sieci drog w Polsce o podkategorie i
typy powinno utatwic proces decyzyjny na etapie
planowania, projektowania i utrzymania, a takze wesprzec
dazenia do ksztattowania ,, drég samowyjasniajgcych”

* Jednoznaczne rozroznienie drog zamiejskich i ulic przy
wyborze parametrow geometrycznych drogi i jej
wyposazenia jest powszechnym oczekiwaniem w procesie
planowania i projektowania przestrzeni miejskiej

* Problem klasyfikacji drog, wzorem innych panstw, powinien
by¢ rozwigzywany systemowo, w dostosowaniu do obecnych
i przysztych potrzeb i celow rozwoju sieci drogowe;.



