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Plan prezentacji

Charakterystyka urzgdzenia pomiarowego

Krajowe wymagania dot. wtasciwosci przeciwposlizgowych
Wspoiczynnik tarcia jako pozacenowe kryterium oceny ofert
Pierwsze oferty

Podsumowanie



SRT-3

* Pomiar wt. przeciwposlizgowych
przy petnej blokadzie kota

* Urzadzenie montowane w osi
pojazdu

* Maty zapas wody

* Woda podawana pod duzym
ciSnieniem

* Szereg opon pomiarowych
(Stomil, Debica, Barum, PIARC)
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SRT-3

Powtarzalnos¢ wynikow
 Duze doswiadczenia krajowe

« WTJPODPIilIU — wymaganie od
2004r.

» System diagnostyczny sieci drog
krajowych oparty na SRT-3 (SOSN,
DSN) — wymagania, klasyfikacja,
planowanie zabiegéw

 Wspotpraca IBDiM i GDDKIA —
sprzedaz urzgdzen, serwis,
badania porownawcze, prace
naukowo-badawcze (w tym
przeliczniki, wymagania,

\ klasyfikacje) /
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SRT-3 na tle innych urzagdzen
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Zrodto: sprawozdanie z pracy TD-88 ,,Analiza zmiennosci wtasciwosci przeciwposlizgowych
warstwy scieralnej nawierzchni w poczqgtkowym okresie jej eksploatacji”, IBDiM, 20009r.
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Wymagania

e Dz.U.1999 nr 43 poz. 430 — Rozporzgdzenie Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac
drogi publiczne i ich usytuowanie

e Dz.U.2016 nr 0 poz. 124 — Obwieszczenie Ministra
Infrastruktury i Budownictwa z dnia 23 grudnia 2015 r. w
sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu rozporzadzenia Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich
usytuowanie



Wymagania

Zarzadzenie nr 9 Generalnego Dyrektora Drog Publicznych z
dnia 4 marca 2002 roku w sprawie wprowadzenia Wytycznych
Stosowania Systemu Oceny Stanu Nawierzchni SOSN

Zarzadzenie nr 34 Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i
Autostrad z dnia 30 kwietnia 2015 r. w sprawie diagnostyki
stanu nawierzchni i jej elementow

Wymagania techniczne WT-2 2008r. — naliczanie potrgcen +
wymagania gwarancyjne (4 lata)

Dokument Gwarancja Jakosci (5 lat)



Wymagania
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Wymagania

RAPORT TD-93

Tabela 13 Wymaoganio wyg [4], dia opony PIARC — wariont 3

Klasa Element nawierzchni Miarodajny wspotczynnik tarcia

drogi 30 km/h | 60 km/h | 20 km/h | 120 km/h
Pasy ruchu zasadniczego 055 0,45 044

A Pasy wigczania i
wylgczania, jezdnie tgcznic 035 0,51 0,47
Pasy ruchu zasadniczego,
5, GP, G | dodatkowe, utwardzone 051 0,41 0,34

pobocza




Wymagania

Rozporzadzenie o warunkach technicznych

4.3. Minimalne wartosci miarodajnego wspolezynnika tarcia nawierzchni dla konkretnej predkosci zablokowanej opony
wzgledem nawierzchni okresla tabela:

Minimalna wartos¢ miarodajnego wspolczynnika tarcia
. . . przy predkosci zablokowanej opony wzgledem
Klasa drogi Element nawierzchni nawierzehni
30 knv'h 60 km/h 90 km/h
1 2 3 4 5
Pasy ruchu zasadnicze, dodatkowe.
Y . _ 0,49% 0.44
awaryjne
A.S
Pasy wlaczania 1 wylaczania. jezdnie
Yy 74 ! 0,55+ 0.51 -
tacznic
Pasy ruchu. pasy dodatkowe. jezdnie
GP. G Y fuchtl, pasy J 0.51°%* 0.41 _
lacznic, utwardzone pobocza

*  wartos¢ wymagama dla odemkow nawierzchm, na ktorych me mozna wykonac ponuarow z predkoscig 90 km/h,
**  wartosc1 wymagan dla odeimnkow nawierzehni, na ktérych nie mozna wykonaé¢ pomiarow z predkoscia 60 km/h.
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Wymagania

RAPORT TD-93

4

Tabela 29 Wymagania wg OST, dia opony PIARC wymagane na koniec okresu
gwarancyjnego — wariant 3
Klasa Element nawierzchni Miarodajny wspotczynnik tarcia przy
drogi predkosd zablokowanej opony
wzgledem nawierzchni
30 km/h 60 km/h 90 km/h
Pasy ruchu zasadnicze, dodatkowe, - *
awaryjne 0,42 0,36
AS
Pasy wigczania i wytaczania, jezdnie "
GP Pasy ruchu zasadniczego, dodatkowe, 046" 0.42 )
utwardzone pobocza -
Pasy ruchu zasadniczego, dodatkowe )
G2 ' , N
: utwardzone pobocza 0" DA%
“| Wartosci wymagan w przypadku odbioru odcinkéw nawierzchni, na ktorych nie moina
wykonac pomiarow z predkoscig 60 km/h lub w 30 km/h (pasy ruchu zasadnicze,
dodatkowe, awaryjne)

Generalna Dyrekcja
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Wymagania

Gwarancja jakosci

Tabela 2. Wymagane wartosci miarodajnego wspétczynnika tarcia
Klasa Miarodajny wspoétczynnik
. Element nawierzchni ny .p Y
drogi tarcia*®
:1? rl.Jnc:u zasadnicze, dodatkowe, > 0,40
A'S Y]
Pasy wigczania i wytaczania, jezdnie tacznic > 0,42
P hu, dodatk , utward
GP, G asy ruchu, pasy dodatkowe, utwardzone > 0,36
pobocza

/




PZP — pozacenowe kryteria

* Nowelizacja nowelizacji ustawy Prawo
zamowien publicznych z 28 lipca 2016r.

60 % cena + 40 % kryteria pozacenowe

* Propozycja branzy

* Analiza doswiadczen

* Witasciwosci przeciwposlizgowe nawierzchni
jako jedno z kryteriow (max 9 pkt)



Propozycja branzy

OGOLNOPOLSKA IZBA GOSPODARCZA
DROGOWNICTWA .

21502 Krakis ul, Mugilska 25 |

tel 12 i3 su A e, 12413 76 25 : . i

NIP: 676-10-70-049 REGUN: 350714501 PROPOZYCJE OGOLNOPOLSKIEJ IZBY GOSPODARCZEJ DROGOWNICTWA
DOTYCZACE POZACENOWYCH KRYTERIOW OCENY OFERT I

NA ROBOTY BUDOWLANE (nie dotyczy Kontraktéw utrzymaniowych)

Kryteria nie moga sanowaé niewlasciwego przygotowania zaméwienia przez Zamawiajacego, w tym jednoznacznego i wyczelpujgcago opisu przedmiotu
zaméwienia, czasu | warunkow realizacji z uwzglednieniem termindw procedur okreslonych w przepisach praway

Nie moga réwniez prowadzi¢ poprzez zapisy szczegblowe do naruszenia zasad uczciwej konkurenciji.

Uwaga: kolejnost kryteriow jest przypadkowa i nie stanowi o rekomendacji

7]

Kryterium Omoéwienie kryterium Weryfikacja Uwagi
Termin Zamawiajacy wskazuje maksymalny oczekiwany termin | Termin okreslony w umowie. Kryterium kwantyfikowalne fatwe w stosowaniu;
realizacji | wykonania prac i maksymalny okres jego skrécenia oraz | Latwe sprawdzenie, ale czesto jednak prowadzi do pomijalinego wplywu

podaje skalg punktacii. konieczne jednoznaczne na wybdr najkorzystniejszej oferty

Celem zapewnienia prawidlowe] realizacji zasadne w | okreslenie zasad zmiany terminu

niektorych  przypadkach moze byé okresienie | (w tym harmonogram ze Sciezkg

minimalnego terminu realizacii. krytyczng); sankcje za zwioke.

Zamawiajacy minimalny termin realizacji powinien

ustali¢ w oparciu o sciezke krytyczng z uwzglednieniem

terminéw administracyjnych wynikajacych z przepisow

prawa.

1

Parametry | Zamawiajacy moze przyznac dodatkowe punkly za Konieczne wskazanie Konieczne podanie sankgjilw przypadku
techniczn | osiagniecie lepszych parametréw nawierzchni niz algorytméw, jakimi Zamawiajacy | nieuzyskania deklarowanych parametrow.
e- wymagane jako minimalne, np. réwnosé podiuzna, bedzie postugiwat sie przy Kryterium wymagajace duzej fachowosci po
parametry | poprzeczna, szorstkosé, lepsze parametry mieszanki weryfikacji deklarowanych stronie Zamawiajacego i kdmrori_
nawierzch | bitumicznej, betonu cementowego, itp. parametrow. :
ni

S

Zrédto: Pismo Ogdlnopolskiej Izby Gospodarczej Drogownictwa nr 108/2016 z 25.10.2016
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Analiza doswiadczen

* Drogi oddane do uzytkowania w latach 2015 — 2016 (t3cznie
16 zadan o wartosci ponad 7,6 mld zi)

Wykres 2. Pomiar wsp. tarcia na drogach klasy A i S oddanych w latach 2015-2016
(bez odc. S8 Most Grota i Opacz - Paszkow)

o 1 | sumaryczna liczba wynikéw - 332
liczba wynikow < 0,49 - 27, co stanowi 8,13%
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W1. przeciwposlizgowe - kryterium

* Formularz Oferty Wykonawcy

Kryteria Pozacenowe

Maksymalna liczba punktow w ramach Kryteriow Pozacenowych - 40 punktow.

Podkryterium
Wiasciwosci przeciwposlizgowe nawierzchni (maksymalna liczba punktow - 9)

Biorac pod uwage opis podkryterium zawarty Deklaracja Wykonawcy
w pkt 19 IDW - Tom I SIWZ, deklaruje wartosc (nalezy wskaza¢: min. 0,52 albo min. 0,55 albo
miarodajnego wspodtczynnika tarcia dla ciggu gtéwnego min. 0,58)

na etapie odbioru przy predkosci 60 km/h (dla paséw
ruchu zasadniczych, dodatkowych i awaryjnych) na
poziomie:




W1. przeciwposlizgowe - kryterium

TOM I Instrukcja dla Wykonawcow

[...] 19. KRYTERIA WYBORU | SPOSOB OCENY OFERT ORAZ
UDZIELENIE ZAMOWIENIA

19.1.2.2 Opis podkryteriow i sposobu przyznawania punktow
1) Podkryterium jakoSciowe:
a) wtasciwosci przeciwposlizgowe nawierzchni:

Wykonawca deklaruje w ofercie wartos¢ miarodajnego

wspotczynnika tarcia dla ciggu gtédwnego na etapie odbioru przy
predkosci 60 km/h na poziomie:



W1. przeciwposlizgowe - kryterium

dla drog klas A'i S:

* zap,20,52 dla pasow ruchu zasadniczych, dodatkowych i
awaryjnych Wykonawca otrzyma 3 pkt albo

* zap,20,55 dla pasow ruchu zasadniczych, dodatkowych i
awaryjnych Wykonawca otrzyma 6 pkt albo

* zap,20,58 dla pasow ruchu zasadniczych, dodatkowych i
awaryjnych Wykonawca otrzyma 9 pkt

* zap,20,49 dla pasow ruchu zasadniczych, dodatkowych i
awaryjnych Wykonawca otrzyma 0 pkt



W1. przeciwposlizgowe - kryterium

dla drog klas G i GP:

* zap,20,44 dla pasow ruchu, paséw dodatkowych Wykonawca
otrzyma 3 pkt albo

* zap,20,47 dla pasow ruchu, paséw dodatkowych Wykonawca
otrzyma 6 pkt albo

* zap,20,50 dla pasow ruchu, paséw dodatkowych Wykonawca
otrzyma 9 pkt

* zap,20,41 dla pasow ruchu, paséw dodatkowych Wykonawca
otrzyma 0 pkt



W1. przeciwposlizgowe - kryterium

Zastosowana redukcja nie wytacza odpowiedzialnosci
Wykonawcy z tytutu Gwarancji Jakosci, przy czym wymagana
wartos¢ miarodajnego wspotczynnika tarcia w okresie
obowigzywania Gwarancji Jakosci jest uzalezniona od wielkosci
parametru uzyskanego na etapie odbioru.



W1. przeciwposlizgowe — kryterium
/ Gwarancja jakosci

lTEil:lE!l-El 3. _ Wymagane wartosci miarodajnego wspatczynnika tarcia
Miarodajny Wymagana wartosd —‘
. . . miarodajnego
g;‘;ﬁi Element nawierzchni "'iﬂ?::::ﬁr:_:: E?[;c'?; wspolczynnika tarcia w
¥ dlrl:lhi P pkresie obowigzywania
GOCREs zwarancji Jakoso
= 0,49 2 040 {
Pasy ruchu zasadnicze, dodatkawea, = 0,52 = _0’43
A S el = 0,55 = 0,45
= 0,58 = 048
Pasy wigczania i wylaczania, = 0,51 > 0,42
_jezdnie lacznic _
= 0,41 = 0,36
GP. G Pasy ruchu, pasy dodatkowe, = 0,44 ) z 0,39
utwardzone pobocza > 0,47 = 0,41
= 0,50 = 044
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Ogtoszone postepowania

W chwili obecnej 9 przetargow wszczetych w roku 2017
prowadzonych jest z zastosowaniem nowych kryteriow oceny
ofert:

e S3 Legnica (A4) — Lubawka, zadanie IV w. Kamienna Goéra (bez
wezfa) - w. Lubawka (z weztem) — ok. 15,3 km

* S3 Legnica (A4) — Lubawka, zadanie lll w. Bolkéw (bez wezta) —
w. Kamienna Gora Potnoc (bez wezta) — ok. 16,1 km

e S6 Stupsk — Gdansk (Lebork - Obwodnica Tréjmiasta), zadanie
Il w. Bozepole Wielkie (z weztem) — w. Luzino (z weztem)

* S61 Ostrow Mazowiecka - Szczuczyn, 6 odcinkdéw od w.
"Podborze" do Szczuczyna



Ogtoszone postepowania

Sposréd w/w przetargdw prowadzonych na nowych zasadach w
dwoch przypadkach miato miejsce sktadanie ofert.

W obydwu przypadkach tylko jeden Wykonawca zaproponowat
nieco nizsze parametry wtasciwosci przeciwposlizgowych
nawierzchni oraz rownosc¢ podtuznej nawierzchni. Wszyscy
pozostali wykonawcy w obydwu postepowaniach oferowali takie
parametry, ktore zapewniajg uzyskanie maksymalnej liczby
punktow.



Podsumowanie

Witasciwosci przeciwposlizgowe — istotny element
bezpieczenstwa ruchu, z ktorego nie nalezy rezygnowac
(wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z 25.10.2016)

Deklaracja wysokich wartosci miarodajnego wspotczynnika
tarcia — Swiadome dziatanie czy ryzykowna gra?

Caty system kontroli wtasciwosci przeciwposlizgowych opary
na pomiarze przy petnej blokadzie kota (wybor ofert, odbiory,
gwarancje, utrzymanie)

Potrzeba wdrozenia pomiardw alternatywnych
(dywersyfikacja) i odpowiadajgcym im zapisow do
dokumentow technicznych



Dziekuje za uwage

Leszek Bukowski

\ Ibukowski@gddkia.gov.pl
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